Zapisz jednani 13.VH ARZS CR

Termin: 19.5.2005 — 20.5.2005

Misto konani: Karlovy Vary

Piitomni: Ucastnici dle prezenéni listiny, hosté dle prezenéni listiny hostii.
Ctvrtek 19.5.2005

1. Slavnostni zahjeni 13.VH ARZS CR

§  Jednani zahjil prezident ARZS CR Karel Bérta.
§  Jednani VH ARZS CR se z(gastnili hosté: Ing.Karel Reznicek — radni pro oblast Skolstvi Karlovarského
kraje, Mgr.Petr Chlebek - vedouci odboru 3kolstvi Méstského Uradu Karlovy Vary.

2. Organizaéni zaleZitosti
§  Organizacni pokyny vydal G¢astnikim J.Danes.
§  Volbanavrhové komise.
3. Prezentacefirem
§ FirmaELEKTROLUX — prezentace vyrobki firmy k vybaveni Skolnich jidelen.
§ Né&odni institut pro dal§i vzdélavani (NIDV) — piedstaveni zmén v oblasti dalSiho vzdélavéani
pedagog, informace o struktuie a zamérech organizace v Karlovarském kraji.
§ LINGUAE sr.0. —informace o organizaci zabyvajici se dalSim vzdéldvanim.
4. Z&kon o pedagogickych pracovnicich - L.Bludovsky
§  Rozbor novych pojmi a ustanoveni v zakoné 563/2004 Sh.
§  Vysvétleni spornych nebo nejasnych ustanoveni zakona.
§ Souvislost z&kona s ostathimi préavnimi normami.
§  Diskuse k ngkterym ustanovenim zakona.
5. Vyhlaska o zékladnim vzdélavani - S.Pohoiely (MSMT CR)
§ Diskuse k ustanovenim vyhlasky .
§  Bylo poukéazéno na néktera sporna ustanoveni vyhlasky.
6. SIPVZ - R.Méca, B.Kozakova 5 5
§ Soucasny stav v oblasti SIPVZ — metodické pokyny MSMT CR k SIPVZ ajgjich dopady do ¢innosti
&kol afinaneni kryti.
§ Zmeény od 30.6.2005
§ Projekty v oblasti SIPVZ v roce 2005 — pribeh ajgich financovani.
Patek 20.5.2005
1. SVPZV -K.Barta
§  Duvody pro¢ jsou nutné zmeény v oblasti vzdelavani.
§  Prekazky pri zavadéni SVP do ol.
§  Vhodny postup pti tvorbé SVP naskole.
2. Vybranéoblasti problémia ze zdkona 561/2004 Sh. — P.Roupec

Z pohledu reditele Skoly:

Povinna , Skolska rada’

Funkce Rady SPO.

Omezeni existence Skoly tzv.minimanimi pocty Zaku.

Kvéty maximalniho pocétu zakt (kapacity).

Omezeni organizace vzdélavani.

Omezuje moznost zgjistit , nadstandartni* ¢innosti a organizaci v ,,obecnich Skoléach”.

PoZadavek napsat SV P nebo vlastni hodnoceni nepatii do zékona.

Povinné prevadéni slovniho hodnoceni na klasifikaci a povinna reflexe znamek pii piijimani na SS..
Omezeni pro nakup ucebnic.
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Neékteré neblahé dusledky povinnosti dochazet do Skoly

Zbyte¢né mnoha rozhodnuti podléhaji spréavnimu fizeni.

Riznost vySe finanéni podpory kol raznych ziizovatela-tedy v rozporu s deklaraci zékona o rovnych
préavech.

Konstrukce tzv.normativu a efekty pierozdélovani.

Moznosti inspekce subjektivné hodnotit.

Normy pro tzv.kariérni ¥ad a stanoveni mezd ugitela.

Premira papirovani.

Vyhl&Ska jako dokument, ktery nepoméhd, ale omezuje.
Komplikovanost zakona a vyhléSek a nejednozna¢nost uzivanych pojmi.
Nejasnost formalnich a neforménich pravomoci a odpovédnosti za vysledky prace skoly
Z pohledu rodiéii:

Povinnost dochazet namisto povinnosti vzdélavat se

Neni jasné, naco madité narok a co je nadstandard

Vliv ZS natizeni o volbé dal&f vzdglavaci drahy

Riznost podpory vzdélavani ditéte podle typu skoly ajejiho ziizovatele
Skola nemusi byt misto, kde se dostava ditéti nejlepsiho vzdslavani

Z pohledu zFizovatele:

Limity miniménich poétu zaka

Nejasnost formalnich a neformé nich pravomoci a odpovédnosti za vysledky prace skoly.
Vliv krajt atzv.trojkovych obci ha obecni Skoly

Z pohledu rodi¢a

Povinnost dochazet na misto vzdélavat se

Neni jasné naco madité narok a co je to nadstandard

Vliv ZS natizeni o volbé dal§ vzdelavaci drahy

Riznost podpory vzdélavani ditéte podle typu skoly ajejiho ziizovatele
Piidiny problémii:

Absence piedbéznych diskusi o principech a cilech.

Zakon je o Skolach nikoli o vzdélavani

Utednik je vice nez ob&an.

Z&kon je zaloZen natom, Ze vSichni jsou nezodpovédni

V rozporu s deklaracemi zaméieni na procesy, nikoli vysedky acile.

Vnitroasociaéni zalezitosti

Zpravao ¢innosti od 12 VH — K.Bérta.

Priprava vystupu z jednani do U¢itelskych novin
Pocet ¢lenit ARZS CR a Geast ¢leni naVH.

Misto konani pristi VH.

Informace o navrhu zékona o pedagogi cké komoie.
Z&em o monotematické akce pro &leny ARZS CR.
Zprévadozor¢i rady o hospodateni — J.V udmaska.

SCIO —dr. Steffl

informace o ¢innosti s.r.o.
projekty: mapa skoly,piiprava k ptijimacim zkouskam, zé&kovska knizka, e-learning
dalSi informace: www.scio.cz

AlISIS—M. Kotik

informace o ¢innosti ob¢anského sdruzeni

projekty: Dokézu to, Skola pro viechny, Tvéii v tva historii, Paragraf 11/55, Basics, Minimalizace
Sikany

dalsi informace: www.aisis.cz, www.mujnet.cz

Autoevaluace skoly — P. Roupec

Produkt Skoly, vysledky vzdélavani, zadavatelé vzdélavaci sluzby ajeji klienti
Co miZe byt povazovano za produkt Skoly a co z toho vyplyva?

Co miZe byt povazovano za vysedky vzdélavani a co z toho vyplyva?

Kdo jeformdlné zadavatelem vzdelavaci sluzby akdo jsou jei klienti?
Jakajerolereditele, ucitelt, rodica, ziizovatel e?
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Vychodiska— vécné logické, formani

Pokus o sebereflexi aneb ,Myslim to uptimng*

Myty o moZnostech hodnoceni

Vé&cne logické vychodisko autoeval uace

Co ajakymi formami |ze zkoumat?

Nekteré oblasti pedagogického sebezpytovani

Priklady pro hodnocené arovné znal osti

Priklady kritérii pro schopnost aplikovat naucené

Priklady kritérii podpory sebehodnoceni a sebevnimani

Casovy snimek vyucovani — charakter ¢innosti vzhledem k cili

MoZné oblasti ekonomického sebezpytovani

Jak bude povinné sebehodnoceni Skoly vypadat? — reklamné marketingovy tah nebo parafréze na
inspekeni zpravu

Autoevaluace — mozné oblasti zkoumani, formy zjiStovani informaci ..
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7. Zavér valnéhromady — K. Béarta

§ Podgkovani organizatorovi VH J. DaneSovi
§ Ukonceni valné hromady

Zavéry z13.VH ARZS CR

13.VH ARZS CR nasvém jednani ve dnech 19. aZ 20.listopadu 2005:
1. Zvdlila:

§ Névrhovou komisi ve sloZeni: Hana BaZantov4, Jarmila Nesvadbova, Jiti Bakoncik, .
2. Schvalila:

§ Stanovy Asociace feditelt zakladnich kol CR
§  Zprévu dozor¢i rady pro hospodaieni

3. Berenavédomi:
§  Zpréavu o ¢innosti
4. Povéruje
§ RaduARZSCRk:
@k dokonéeni procesu zmény nazvu asociace
@k usporadani monotématické akce pro feditele Skol
@ Kk usporadani 24. VH ARZS CR
5. Uklada
§  Regiondnim zéstupcam podani ndvrhi na misto konéni 14. VH — do 30.6.2005
6. Zaujala stanoviska k projednavanym otazkam:
§ Problémy pii uplatiovani Skolského zakonav praxi (viz Vystup ze 13. VH pro UN)
Clenové ARZS CR pifitomni na 13.VH ARZS CR zavéry zjednani 13.VH ARZS CR schvalili.
Prilohy:

1. Zpravadozor¢i rady o hospodareni
2. Vystup z jednani 13. VH ARZSCR
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Piilohy

|| Zprava dozor ¢i rady o hospodareni

Revize provedena k datu 16.11.2002
1. Vysledek hospodareni
1.1. Stav k posledni revizi ze dne 26.11.2004:

a) pokladna: 5909,00 K¢
zalctovano: 9 dokladt (od ¢. 11 do ¢. 19)

b) Geet:
stav: 160 917,63 K¢
zal¢tovano: 35 poloZek (od ¢. 102 do ¢. 136)

1.2. Stav k 31.12.2004
a) pokladna: 16 962,50 K¢
zalktovano: 7 dokladi ( od ¢.20 do ¢. 26)

b) ucet:
stav: 132 737,65 K¢
zalctovano: 65 polozek (od ¢.137 do¢. 201)

1.3. Novy stav k 30.4.2005
a) pokladna: 990,50 K¢
zalctovano: 7 dokladt (od ¢.1do ¢. 7)
b)Gcet:
stav: 166600,32 K¢
zalctovano: 80 polozek (od ¢.1 do¢. 80)
2. Dozoré¢i rada konstatuje, Ze v3echny Ucetni doklady maji veSkeré nalezitosti a vedeni Uéetnictvi
odpovida zakonnym normam.

V Karlovych Varech dne 20.5.2005

Predsedadozor¢i rady:  Jaroslav Vudmaska
Clenové dozor¢i rady: Milena Turkovd, Véclav Hlinka
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Vystup z jednani 13.VH ARZSCR

Valna hromada Asociace feditelti zékladnich kol CR byla mj. piileZitosti k vyméng zkuSenosti teditelt
saplikaci ustanoveni zakona o vzdélavani (¢. 561/2004 Sb.) véetné navazujicich vyhlasek a soucasné
k zamysleni se nad nékterymi dopady do kazdodenni ¢innosti Skol.

Obecné bylo konstatovano, Ze zékon je komplikovany, méalo srozumitelny, obsahuje nejasné formulované pojmy

apod Hlavni problémy videli feditelé v nadedujicich oblastech:

Omezeni samotné existence Skoly v dasledku ustanoveni o minimalnich poctech Zaku, protoZe neexistuje
Zadny vécny ani politicky divod, pro¢ brénit existenci 3koly, chce-li ztizovatel i rodi¢e uhradit rozdily mezi
normativy a skutecnou potieboul.

2. Rodicam, détem i Skolam prekaZi novy zékon v zachovani ingtitutu tzv. kapacit, které nejsou ni¢im jinym,
nez Uirednicky stanovenymi kvétami.

3. Zakon, jehoz prijeti bylo doprovazeno slogany o kurikularni reformé, omezuje otevieni moznosti ke
zmeénam ve Skoléch (napi. ustanoveni o délce vyucovaci jednotky).

4. Novy Skolsky z&kon zatézuje teditele mnohymi byrokratickymi povinnostmi, napt. tim, Ze vétSina jgich
rozhodnuti musi byt vykonana ve spréavnim fizeni.

5.V rozporu sdeklaracemi, které piijeti zakona provézely, neni vzdélavani déti v riznych typech Skol nebo ve
Zoléch raznych ztizovatela podporovani stejné (tzv. integrovany &k je z ngjakého jen MSMT zndmého
davodu finanéné podporovan méns, nez tentyz zék vzdslavany ve skole specidni; 78k ,velké* ZS je
podporovédn méné nez 7zak ,malé* Skoly, navic v rdmci prerozdélovacich mechanizmt je moZné, aby
vzdélavéani zéka bylo v kaZzdém kraji jiné.

6. Jinym vaznym problémem je zakonem potvrzena dosavadni ¢innost CSI zamérena na subjektivni hodnoceni
Skol. MiZe se stét, Ze to, co inspekce povazuje za optimédni, nemusi vZzdy korespondovat s piedstavami
apranim rodica jako klientd, kterym chee Skola v mezich zékona vyhovét.

K dal§im problémam patii napf. povinna Skolska rada a jeji kompetence bez jakékoli odpovédnosti,
nel ogicky pozadavek na pievadéni slovniho hodnoceni na klasifikaci a naopak.

Nejde vSak jen o problémy, na néz pii uplatnéni zékona narézeji teditelé, protoze oni se setkavaji takeé
srodi¢i a zfizovatelem. Zakon, ktery preferuje povinnost dochazet do Skoly pred povinnosti vzdélavat se, muze
v nékterych piipadech ptisobit détem, rodicam, ae i Skole, zbytecné komplikace. Jiz zminéna rtiznost podpory
vzdéldvani se netyka jen tediteli a ekonomiky jejich Skoly, ale bezprosttedné se i podpory vzdélavani
konkrétnich déti v konkrétnich podminkéch.

Dalsim diasledkem konstrukce zékona jsou omezeni plynouci z modelu financovani (moZnosti feditele
ohodnotit weitele). Neni zaruc¢eno, Ze Skola dostane takovou vys prostiedki, kterd je potieba k zajisténi zavazné
stanovenych standardnich podminek (vySe prostiedkiit na mzdy nemusi, vzhledem k vékovému priaméru,
v krajnim piipadé pokryt ani tarifni platy ugiteld,). V neposledni fadé tento model financovani nepodporuje
zaméry a oc¢ekavani kurikularni reformy.

V prubéhu valné hromady se uskutecnilo setkani sekce malotridnich Skol. Kromé jiného byla projednana
moZnost vyuZiti dotace MSMT na dal§ vzdélavéani pedagogickych pracovnika na zékladé vyhléSeného
rozvojového programu Zpristupnéni dalSiho vzdélavani pedagogickych pracovniki zékladnich skol sroéniky
pouze 1. stupng.

Rada ARZS
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